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Narativne vety

V ramci svojej diskusie o moznostiach a povahe poznania v histérii Arthur Danto
hovori o tzv. narativnych vetach. Su to vety, ktoré¢ davaju do vzt'ahu minimélne dve rozne
udalosti a v podstate opisuju ¢asovo skorsiu z perspektivy ¢asovo neskorsej. Napr. vo vetach
,,V roku 1711 sa narodil autor Skumania ludského rozumu‘ a ,,V roku 1928 sa narodil nositel’
Nobelovej ceny za literatiru pre rok 1982 sa opisuje narodenie konkrétnych l'udi. Avsak robi
sa to z perspektivy, ktora nebola dostupna svedkovi danych udalosti. Priamy ucastnik pérodu
D. Huma, resp. G. G. Marqueza jednoducho nevedel, Ze prvy napise Skumanie ludského
rozumu a druhy dostane Nobelovu cenu. Preto v tom ¢ase nemohol narodenie opisat’ danym
spdsobom. Uvedené vety preto mohli byt napisané az ovel’a neskor, ked’ doslo k vydaniu
danej knihy a udeleniu Nobelovej ceny za literataru pre rok 1982. Podl'a Danta st narativne
vety dolezité, pretoze sa ich prostrednictvom do historickych prac dostava historicky vyznam.
Prave vd’aka tomu, ze historici prepoja skorSiu udalost’ s vybranou neskorSou udalost'ou,
ponuknu ¢itatel'ovi, ako ju treba vnimat’, aky vyznam jej treba pripisat’.
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1 Idealna Kronika

V knihe Analyticka filozofia historie sa Danto zamysl'a nad moznostami poznania
minulosti. Zvazuje 1 vyhradu autorov, podla ktorych je problémom skuto¢nost’, Ze historici
skoro nikdy nie st priamymi svedkami opisovanych udalosti. Je to vSak naozaj tak, ze
idealom historickej prace by bolo, keby historici dokazali bezprostredne pozorovat’ javy,

o ktorych piSu vo svojich dielach. Tato moznost’ Danto analyzuje v rdmci myslienkového
experimentu o Idealnej Kronike a Idedlnom Kronikarovi (Danto 1985a, kap. VIII; slovensky
preklad Danto 1985b).

Podl'a Danta si mame predstavit’ Idedlneho Kronikara, ktory je dokonalym svedkom
udalosti, ktoré sa prave deju a vSetky svoje pozorovania zapisuje do tzv. Idealnej Kroniky (I.
K.). Akonahle sa cokol'vek a kdekol'vek vo svete udeje, takyto kronikar to postrehne a
zaznaci. AvSak vSetko to robi z perspektivy svedka, t. j. z pozicie osoby, ktora dany jav
priamo vnima. Takto postupne pisSe svoju kroniku a ta sa stava kompletnym zdznamom celych
dejin z perspektivy svedka. Je zrejmé, Ze 1. K. je v praxi nerealizovatel'nd. Keby sme ju vSak
predsa len dokazali zostavit’, bola by vzorom pre pracu historikov? Pripadne, mali by sa
historici snazit’ o to, aby sa €o najviac pribliZili Idedlnej Kronike?

Danto sa domnieva, ze 1. K. v skuto¢nosti vobec nie je idealom historickej prace.
Preco? Podl'a neho je totiz takyto zdznam minulého vyznamne limitovany. Obmedzuje sa iba
na perspektivu svedka. VSetky javy zachytava iba z pozicie sucasnika danej udalosti, a preto
nedokaze dat’ dolezité udalosti do vzdjomnych vztahov. NedokazZe napr. opisat’ pri¢inu
z perspektivy ucinku, t. j. z pohl'adu toho, k ¢comu viedla. Ved’ predsa pri vyskyte udalosti-
pri¢iny eSte nepozname Ucinky, a teda svedok udalosti-pri¢iny ju musi vnimat’ iba z dost’
obmedzenej perspektivy. Idedlny Kronikar dokaZe opisat’ udalost-pricinu, ale nedokéaze ju
dat’ do vzt'ahu s jej u¢inkami. DokaZe napr. zachytit’, Ze 28. jina 1914 Gavrilo Princip
vystrelil na FrantiSka Ferdinanda. Nedokéaze vSak zachytit’, k comu to viedlo. Nemoze totiz
udalost’, ktorej bol svedkom, prepojit’ s neskorSou udalost’ou (vypuknutie vojny). Perspektiva
svedka je teda vyznamne limitovana a nemoze byt vzorom pre pracu historika.
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2 Narativne vety

Danto teda nepovazuje 1. K. za vzor historickej prace a dokladé to 1 na narativnych
vetach (narrative sentences). Tie su totiz podl'a neho neodmyslitel'nou sucast’ou historickych
diel. Avsak z I. K. st z principu vylucené. Prave preto by sa historici ani nemali usilovat’ o
napisanie 1. K.

Zjednodusene povedané, narativne vety opisuju skorsiu udalost’, no pritom sa
odvoléavaji i na neskorsSie javy, o ktorych sa v dobe vyskytu skorsej udalosti nevedelo. Danto
uvadza: ,,Ich najvSeobecnejSou Crtou je to, Ze referujii na najmenej dve ¢asovo oddelené
udalosti, avSak opisuju iba (st iba o) najskorsiu udalost’, na ktora referuju* (Danto 1985a,
143). Neskor svoje slova sprestiuje. Narativne vety musia spiiiat’ nasledovné tri podmienky: a)
referuji (minimalne) na dve casovo oddelené udalosti, b) opisuju ¢asovo skorsiu udalost’ a c¢)
ich pravdivost’ je podmienend vyskytom oboch udalosti (Danto 1985a, 164 — 165). Ako
priklad Danto uvadza vetu ,,Tridsatrocna vojna sa zacala v roku 1618%. a) V tejto vete sa
odkazuje na zaciatok, ale i na koniec vojny. Pomocou oznacenia ,,tridsatrocna* sa totiz
naznacuje, ze dané vojna skoncila v roku 1648. b) Hoci sa vo vete referuje na zaciatok
1 koniec vojny, predmetom opisu je skorSia udalost’. ¢) Pravdivost’ vety je navySe podmienena
vyskytom neskorsej udalosti. V roku 1618 totiz eSte vobec nebolo jasné, kol'ko bude vojna
trvat’. Takze az po jej skonceni, v roku 1648, bolo mozné povedat, Ze ide o pravdivu vetu.

Je zrejmé, Ze veta ,,Tridsatrocnd vojna sa zacala v roku 1618 by nemohla byt
sucastou Idealnej Kroniky. Svedok vypuknutia vojny by nanajvys mohol zaznamenat’, Ze sa
nejaka vojna prave zacala. (I ked’ 1 to je otdzne. Nakol'ko je mozné byt’ svedkom zaciatku
vojny? Skuto¢nost’, Ze nejaka potycka ¢i incident vedie k vojne sa tiez méze ukazat’ az
neskor.) Rozhodne vSak nemohol zapisat, Ze sa zacala tridsatrocna vojna. Informécia o trvani
vojny sa stala znamou az po jej ukonceni.

Danto upozorfiuje, Ze narativne vety st beznou a dolezitou sti¢ast'ou historickych prac.
Historici totiz ¢asto hovoria o zaciatku tridsatro¢nej, storocnej ¢i svetovej vojny (to, Ze ide
o svetovu svojnu, tieZ nebolo zndme pri jej vypuknuti) alebo hovoria o narodeni autora
nejakej knihy, nositel'a Nobelovej ceny, budiceho prezidenta ¢i hudobného génia a pod.
Preco st vSak takéto vety doleZité? Nebolo by mozné zbavit’ sa ich? Danto tvrdi, ze
1 prostrednictvom takychto viet sa do prac historikov dostava historicky vyznam.

V narativnych vetach sa skorSie udalosti predstavuju vo svetle toho, ¢o nasledovalo neskor.
Préave neskorsie dianie pritom dodava vyznam tomu predchadzajicemu; ukazuje napr.
dolezitost’ ¢i dosledky Casovo skorSieho. Preto st narativne vety tak délezitou sucast'ou
historickych prac.

Danto nam svojou diskusiou o narativnych vetach pripomina aj to, ze kazda udalost’
musi byt’ opisana nejakym spdsobom, t. j. musi figurovat’ ,,under description‘ (napr. skorsia
udalost’ sa opiSe z hl'adiska neskorsej). V istom zmysle tak poukazuje na dolezita tlohu
»Jazykového spracovania® v historii, ktorému sa d’alej venuju taki filozofi historie ako L.
Mink, H. White, F. Ankersmit ¢i P. Roth.
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